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Avagy egy szubjektiv tervezési modszer az épitészet és varosépitészet hataran

Evek 6ta épitész tervezdként dolgozom, és emellett foglalkozom az épitészet- és térelmélet
bizonyos kérdéseivel. A kdvetkez6kben egy olyan térelméleteket érint§ kutatast és
gondolatsort szeretnék réviden felvdzolni, melynek végsé célja a tervezési mddszerek
tudatositasa.

Az értekezeés célja nem az, hogy egy Uj térelméleti rendszert dolgozzak ki és mutassak be,
hanem a meglévé elméleteket Ujraértelmezve egy olyan tervezésorientalt megkdzelitést
fogalmazzak meg, mely az épitészeti ddntéshozatal bizonyos problémainak kezelésében
hatékony segitséget nyujt.

F— Az épitészeti tervezésnek az a mozzanata foglalkoztat, mely az
épllettervezésen tul, a kilsé terek megformalasaban, léptékeben,
aranyaiban és az épulettel valdé kapcsolataban érheté tetten. Ugy is
mondhatnam, azt a helyénval6 (kulsé) teret keresem amely,
Iéptékénél, kontextusban elfoglalt helyzeténél fogva is elfogadhaté.

A modszer elsésorban a gyakorlati alkalmazédson keresztil mutathaté
be, igy jellemzéséhez kiemelek két szempontot, melyek megjelenését
a kévetkezékben - réviden - két éplleten és egy altalam és kollégaim
altal készitett tervpalyazati terven mutatom be.

A modszer megkdzelitésében elsédleges jelentésséggel bir az éplletek viszonyaiban
létrejove 1épték és térardny. Ennek vizsgalata soran természetesen nem hagyhat6 figyelmen
kivill Pogany Frigyes ez iranyl kutatasai és munkassaga.' E mellett azonban a béséges
szakirodalombdl még kilén ki kell emelnem Dom Hans van der Laan bencés szerzetes
plasztikus szam elméletét is, mely az egyes targyak (éplletek) és tereinek megitélésében a
hangsulyt az empirikusan mérhetérél, az emberi érzékelés réven felfoghatd
mérettartomanyokra helyezi at.?

Ugyanakkor fontos az a térbeli — funkcionalis gondolat is, mely legmarkansabban a Team 10
és ezen belll is a Strukturalista iskola irdsaiban jelenik meg, ahol a kiilsé terek nem az
éplileteket szétvalasztd, hanem azokat integralé elemekké valnak és ahol a kodztes és
atmeneti zéna jelentdssége és kapcsolatai felértékelédnek.®

Alison és Peter Smithson a londoni Economist irodahaz*
éplletegylttesében a  kérnyezethez valdé  alkalmazkodast
méretrendbeli illeszkedésként hasznalja. Bar az épulet épitészeti
részletképzésében nem illeszkedik a St. James utcara jellemzd
részletgazdagsaghoz, abba  besimuld6  méretrendje  miatt
helyénvalénak érezzik. Az épllet tébb Kkilénb6z6 szituaciora,
reagald éplletrészre valik szét, és igy nagy témegl éplletrészek a
feltarulkoz6 latvanyokbdl kivonulnak, mig a kozoéttik létrejovd Uj
kbézhasznalatu tér révén a felbontas U] térbeli minéséget hoz létre az
épliletek el6terében.




Peter Zumthor a bregenzi Kunsthal® két épiiletének méretrendjével
— a muzeum és irodaépulettel — alkalmazkodik és illeszkedik a o,
illetve a hats6 kis utca iranyabdl feltaruld6 kdérnyezeti 1éptékhez.
Ugyanakkor a két elem egymashoz és a kérnyez6 épuletekhez vald
helyzetének finom alakitdsaval létrehoz egy olyan Uj kdzteret, mely , —_—
az épuleteket, mint egyttest értelmezi, 6ket hierarchikus rendbe = | 1 N R
szervezi, és ezzel létrehozza a muzeum épllet bejarati el6terét. ' ‘ :

A debreceni Péterfia utcai épiiletegylittes® tervezésekor a tervezési
program elemeit bontottuk olyan elemekre, melyek térfalként valo
hasznalataval, a klls6 tér megformalasa révén olyan kézhasznalatu
és atmeneti terek sorozatat hoztuk létre, melyek sokrétliséget és
funkcionalis gazdagsagot biztositanak az épuletek elbterében és
kommunikalnak is azok belsé tereivel.

A fenti gondolatsor jellegébdl adéddan tartalmaz bizonyos szubjektiv
elemeket, melyek elsésorban abbdl a kulturalis kézegbdl erednek,
amely ma minket itt Europdban jellemez.

A fenti megfigyelések olyan er6és térténelmi hagyomanyokkal
rendelkezd, urbanizalédott kdrnyezetekben lehetnek igazak, ahol az
egyén koérnyezethez valé viszonyat, elsésorban a muivi kérnyezet
hatarozza meg, illetve ahol a k6z6sségi tér a k6z6sségi élet szintere
és ezaltal az utcék terek tovabbi szimbolikus jelentéséget nyernek.

Végull, de nem utolsé sorban - ha vettem a batorsagot, hogy a térelmélet bizonyos
kérdéseibe belekontarkodjak - szeretném ezt a gondolatsort Meggyesi = Tamas
értelmezésének megfelelden is a térelméletek megkozelitése alapjan elhelyezni.” igy az
értekezés a varosesztétikat, latvanyorientaltsagot tekinti kiindulasanak, egy strukturalista,
elemz6 modszert alkalmaz, de ugyanakkor tudatosan kerlli a morfolégiaorientalt
megkdzelitést.
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